1] Jl- -_.'

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

JUZGADO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO N¢ 4 DE MALAGA.
Procedimiento: PROCEDIMIENTO ABREVIADO 151/2022.

SENTENCIA N2 212/2024

En Malaga, a 16 de octubre de 2024.

MARIA GUZMAN FERNANDEZ, MAGISTRADA-JUEZ del Juzgado de lo Contencioso-
administrativo nimero 4 de MALAGA ha pronunciado la siguiente SENTENCIA en el recurso
contencioso-administrativo registrado con el ndmero 151/2022 vy seguido por el
procedimiento abreviado, en el que se impugna:

Son partes en dicho recurso: como recurrente
representada por la procuradora Carmen Mayor Morente y asistida por el letrado Eduardo
Rueda Gatell;

como demandada AYUNTAMIENTO DE MALAGA, representado y asistido por el Letrado
municipal Juan Manuel Ferndndez Martinez; siendo tercero interesado la entidad MAPFRE
ESPARNA, S.A., representada por la procuradora Maria Soledad Vargas Torres y asistida por
el letrado Luis Jiménez del Castillo en sustitucién de Juan Antonio Romero Bustamante.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.-

SEGUNDO.- Llegado que ha sido el acto de la vista, la representacion procesal de la
parte demandada asi como la entidad aseguradora personada se oponen a todo ello
sustentando la legalidad del acuerdo impugnado, en atencion a las razones que constan en
las actuaciones y que analizaremos a continuacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Objeto del recurso y pretensiones de las partes.
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El presente recurso contencioso-administrativo tiene por objeto la resolucién del
Ayuntamiento de Mdlaga de fecha 24/02/2022 por la que se inadmite la reclamacidn de
responsabilidad patrimonial presentada por causa de prescripcién del derecho a reclamar
(expte 5/2022).

SEGUNDO.- Nos encontramos ante una reclamacién de cantidad derivada de
responsabilidad patrimonial, contemplada en el articulo 32.1 de la Ley 40/2015, de 1 de
octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico, que establece que los particulares tendrdn
derecho a ser indemnizados por las Administraciones Publicas correspondientes, de toda
lesion que sufran en cualquiera de sus bienes y derechos, siempre que la lesién sea
consecuencia del funcionamiento normal o anormal de los servicios ptblicos salvo en los
casos de fuerza mayor o de dafios que el particular tenga el deber juridico de soportar de
acuerdo con la Ley (...). En similares términos se pronunciaba el extinto art. 139 de la ya
derogada Ley 30/92, cuando regulaba el principio de responsabilidad de la Administracién
Publica.

Tales preceptos constituyen el trasunto legislativo de la previsién contenida al
respecto en el articulo 106.2 CE, y configura el sistema de responsabilidad patrimonial de
las Administraciones Publicas, que tiene como presupuestos o requisitos, conforme a una
reiterada jurisprudencia, los siguientes:

a) Que el particular sufra una lesién en sus bienes o derechos real, concreta Vi
susceptible de evaluacién econdmica.

b) Que el perjudicado no tenga obligacién de soportar la lesién sufrida (lesién
antijuridica). Es decir, se rebasen los limites impuestos por los estdndares de seguridad
exigibles conforme a la conciencia social.

c) Que la lesién sea imputable a la Administracién y consecuencia del funcionamiento
normal o anormal de los servicios publicos, existiendo una relacién de causa-efecto entre el
funcionamiento del servicio y la lesidn, no siendo ésta consecuencia de un caso de fuerza
mayor.

En cualquier caso, debe tenerse presente que los criterios de aplicacién a estos
supuestos son los principios generales de distribucion de la carga de la prueba y conforme a
la remisién normativa establecida en el art. 60.4 de la vigente Ley 29/1998, de 13 de julio,
en el proceso contencioso-administrativo rige el principio general del art. 217 de la Ley de
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Enjuiciamiento Civil que atribuye la carga de la prueba a aquel que sostiene el hecho. Por
ello, cada parte debe soportar la carga de probar los datos que, no siendo notorios ni
negativos, y teniéndose por controvertidos, constituyen el supuesto de hecho de la norma
cuyas consecuencias juridicas invoca a su favor. Lo anterior es sin perjuicio de que la regla
pueda intensificarse o alterarse, segun los casos, en aplicacién del principio de la buena fe
en su vertiente procesal, mediante el criterio de la facilidad, cuando hay datos de hecho
que resultan de clara facilidad probatoria para una de las partes y de dificil acreditacion
para la otra.

TERCERO.- Alega la Administracion, en primer lugar, que concurre prescripcion de la
accién, motivo por el que la resolucién impugnada acordd inadmitir la reclamacién.

Dispone el articulo 67.1 de la Ley 39/15, de 1 de octubre, de Procedimiento
administrativo Comun:

b‘) ||l




CUARTO.-
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QUINTO.-

Vistos los articulos citados y demds de general y pertinente aplicacién

FALLO

Desestimo el recurso contencioso administrativo interpuesto en nombre y
representacién de _ y confirmo la actuacién administrativa
recurrida, identificada en el primero de los fundamentos de esta resolucidn, por ser la
misma ajustada a Derecho.

Notifiquese a las partes esta Sentencia, haciéndoles saber que contra la misma no
cabe recurso ordinario alguno.

Asi por esta Sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Marfa Guzman Fernandez, Magistrada-Juez del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo
ne 4 de Malaga.

PUBLICACION.- Leida y publicada fue la anterior Sentencia por la Sra. Juez que la
suscribe, en el dia de la fecha, y hallandose celebrando Audiencia Publica. DOY FE.

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaradn con caracter de confidencial y Gnicamente para el
cumplimiento de la labor que tiene encomendada, bajo la salvaguarda y responsabilidad de la misma, dénde

seran tratados con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales,

que el uso que pueda hacerse de los mismos debe quedar exclusivamente circunscrito al @mbito del proceso,
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que queda prohibida su transmisién o comunicacién por cualquier medio o procedimiento y que deben ser
tratados exclusivamente para los fines propios de la Administracién de justicia, sin perjuicio de las
responsabilidades civiles y penales que puedan derivarse de un uso ilegitimo de los mismos (Reglamento EU
2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo y Ley Organica 3/2018, de 6 de diciembre, de proteccién de
datos personales y garantia de los derechos digitales).



